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A miivész, mint minden szellemi tevékenységet foly-
tard ember; csak azt a torvényt kivetheti, melyet Isten és -
a természet vésett a szivébe, sermmi mdst. S enki nem se-
githet neki, magdnak kell magin segitenie, és cképpen
nem lehetséges szdmdra kiilsé jutalom sem, mert semmit
nem ér, amit nem onmagdért hoz létre. E"ppen ezért nem
parancsolhat neki senki, és nem is trhatja eld szdmdra az
utat, amelyen jirjon.”

Schelling 1ényegbevags szavait Werner Hofmann idézi a
tizenkilencedik szdzad mtivészetérdl frott kivalé kényvének
utolsé fejezetében (Werner Hofmann: A foldi paradicsom.
Budapest 1987. 255.) A meghasonlott évszizad magéira ma-
radt miivésze egyediil keresi a szdmara egyetlenként elfo-
gadhaté utata kor stiluspluralizmusiban. Mar ha egyaltalin
felismeri, hogy valasztania kell a Historia és a Natura kinlta
lehetéségek kézétt. Van akinek ez a valasztds kénnyen ment,
konfliktusok nélkiil, taldn mert egyéniségének adottsdgai,
neveltetésének kériilményei egyértelmtien valamely irdnyba
vonzottik. Rippl- Rénai, Mednyanszky, de akar Csontviry is
szinte palydjuk kezdetétdl ratal4ltak arra a hangra, amelyen
maradéktalanul ki tudtik fejezni magukat. Ugyanezértava-
lasztasért Hollésy Simonnak keményen meg kellett kiizde-
nie. E kiizdelem egyes dllom4sait jelzik a képek, 4m valéban
csak jelzik, mert életmtvének elsé masfél évtizedébsl na-
gyon kevés képet ismeriink csak. A Németh Lajos altal 6sz-
szedllitott Holldsy Simon miiveinek jegyzéke 1887-ig bezaré-
lag 37 képet sorol fel. Ezért kiilénosen drvendetes egy olyan
miinek a felbukkandsa, amelyik Hollésy naturalista 14t4s-
modjat példaszerd tisztasiggal 4llitja elénk. Az 1887-es év-
szdmot visel§ Férfiakt-ot, mely nem szerepel az eddig ismert

miiveinek sordban, feltehetden frissen megnyitott iskol4ja
szdmdra készitette, mintadarabként. Pir évvel ezelétt, a
MNG akkori birélatdn megfordult az itt lithaté mé parda-
rabja, egy, a fekete-fehér foté alapjan itélve hasonlé Néi ake.
E kett6n kiviil ismeretes egy 1881-ben festett miitermiaktta-
nulmaény, egy akadémiai stddium az dgynevezett anatémiai
aktok sordbél.

A férfitest meztelen, vagy minimalis elfedettséggel valé 4b-
rizoldsa a tizennyolcadik szdzad végéig a miivészettorténet
kiemelt jelent8ségli témai kézé tartozott, és sokkal nagyobb
szdmban fordult el6, mint a néi megfeleldje. Akar valamely
mitol6giai téma keretében, akir a keresztény ikonogrifia
rendjébe illesztve, a sz€p férfi akt sokféle tartalmat sugallha-
tott, kezdve az erd és a hatalom megjelenitésétsl a tirsadal-
mi szépségeszmény megtestesitésén 4t a nyilvinvalé vagy
rejtett erotikus konnotaciékig. E tartalmak kézvetitésében a
kontextusnak ugyanolyan jelentés szerepe volt, mint az alak
kdzvetlen megformaldsinak, az elfogadott stilushoz valé
igazoddsnak, vagy az att6l val6 eltérésnek, de még a tanul-
madny jelleggel késziilt dbrazoldsok is t5bbé-kevésbé eleget
tettek a valamelyik nagy téméba tartozas kivetelményének.
Ezért jelentett nagy Gjdonsdgot - nem egyszer botranyt is
okozva - a naturalista aktok megjelenése. A naturalizmus
ugyanis a dolgok megtisztitdsit, magukban valé 4brazolsat
tlizte célként maga elé, tagadva a stiluskovetelmények jogo-
sultsdgit, amely ugyanakkor nem akadilyozta meg egy jol
definidlhat6 naturalista stilus kialakuldsinak folyamatat.

Hollésy, aki tisztességes akadémiai képzettség birtokiban
engedett a francia naturalizmus csibitdsdnak - kiilonssen
Courbet, Millet és Bastien-Lepage festészetét tekintette pél-
daértékiinek - a valéban természetelvii festészet hive volt.
Nem a természeti litvdny formdinak masol4sit, hanem
miikddésének elveit kutatta és ajinlotta tanitvinyai figyel-
mébe. Ugyanakkor nem gyézte hangoztatni egyes régi
mesterek, kiilonésen Holbein jelent8ségét, akit - akircsak
Wilhelm Leibl - a modern latdsméd egyik Sseként tisztelt.
1886-ban alapitott iskol4ja, amelyet eredetileg az akadémii-
ra val6 bejutist el8készité kurzusként inditott, egyre na-
gyobb tiszteletnek drvendett az 1j festészet irdnt érdekl4ds
fiatalok korében. “Holldsy folyton “formaéraékrél” magyard-
2otz - emlékszik vissza a ndla téltott évekre egyik tanitvdnya.
Kozben 6vott a tilzdsoktdl (nicht iibertreiben! ), 6vott a szdraz,
erdltetett stilustdl, dllandéan arra figyelmesztetert, hogy a vona-
lak, a vonalvezetés, az ecsetvondsok frissek legyenek.” Szavai-
nak demonstrildsit szolgilhatta az itt l4thats Férfiake is,
amelyik tirgyilagos, elemzé jellege dacdra sem nélkiiléz
bizonyos kélt6i hangulatot. Maganya és a nézé tekintetének
vald teljes kiszolgaltatottsiga a kozépkori Krisztus-4bra-
zoldsok megrendit nyerseségétjuttatja esziinkbe. B.J.
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