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Kondor ésandk

Ha mimetikusan nem is, de szimbolikusan, vagy még inkédbb allegorikusan min-
denképpen 6narckép, személyességén tdl is szentségtelentiil profn ikon a Kéksza-
kdlli herceg. Nehéz megtaldlni egy helyes és vallalhatéan korrekt hangfekvést a
,n6k balvinydnak” megjelenitéséhez, igy engedtessék meg, hogy hosszan idézzem
misodik felesége, Bagi Eva visszaemlékezését:

., Kondor Béla minden nének csodit adott, paradicsomi dllapotot hozott létre, s a sze-
relem taldn épp exért hordta magdban — minden esetben — a bukds lehetdségét. A bol-
dogsig idején, a legfébb pillanatokban is — s6t akkor leginkdbb — tragédidt sejtetert.
Intenziv létezés volt ez, felolddsok nélkiili felfokozott Iét, s ezdltal dllandé haldlkozelség.
Vératlan fordulatai tették kiszamithatatlannd a kivetkezd percet. Férfiasan zdrkozout
volt, visszafogort és fegyelmezett, ugyanakkor olyan gyongédségekre képes, mint csak az
igazin erds emberek. Hatalmas tartalékai voltak ki nem mondott szavakbol. Nem
ismételt és semmi miivi nem jellemezte. Valaki dllands jelenléte elengedhetetlen volt
szdmdra, ugyanakkor valsigosan vagy vizidival hatalmas kisértéseket élt dt, s ez sitlyos
belsé dsszeiithizésekkel jart. Bels ellentmonddsait, rettentd fesziiltségeit nagy onfegye-
lemmel tartotta egyensiilyban, nem engedte szabadon. Mordlis [ény volt, lelkiismereté-
ben, erkilesi normdiban egyardnt, a legmagasabb szinten.” (T6bids Aron: Kondor Béla
ésa zene. Beszélgetés Bagi Fuvdval. Mfivészet, 1980/7.42.)

Menny és pokol

Kondor legaldbb annyira volt Kékszakall, mint Szent Antal. Kisértd és kisértett,
6rddg és angyal egy személyben. Feloldhatatlan ellentétek feszitették, romboltdk
életét és miivészetét. A lathat6va tett és a megjelenithetetlen pusztulds, pusztitds
taldn azért volt annyira végzetes, mert Kondor mindennek ellenére harméniat,
szimbolikus egységet akart teremteni, s mérhetetlen energidkat emésztett fel a
heroikus kiizdelem. Kései miivei kapcsin gyakran céloznak — még ha csak igen
finoman is — arra, hogy a teljes fegyverzetben, a semmibdl, csoddval hatdrosan
sziiletett kondori stilus szétesett, vagy még inkdbb 8sszeddlt sajat silya alatt; a
szovevényes vonalhalé kibogozhatatlannd valt, s dbrézoldsai reményteleniil elvesz-
tették sosemvolt realitisukat egy permanens delirium tremensben.

Az utols6 évek angyalai (Az angyal megjelenik Lothnak, 1972; Angyal a virosfolott,
1972) valéban apokaliptikus 1ények, szétesd, toredékes létezdk, de a Kékszakdlli
herceg veliik ellentétben igencsak dsszefogott, dnmagiba z4r6d6, erdteljes figura,
még akkor is, ha emberteleniil mély rancok szabdaljdk arct és kezét. A férfias
titokzatossdg megtestesiiléseként 4ll eléttiink a szornylséges figura, akit két
oldalrél angyalokként 6veznek elhunyt hitvesei. Es nemcsak a szigordan tradicio-
nalis keretbe tordelt figurak, de a finom szinkéltemények is a megtaldlt és azonnal
el is vesztett pillanat harménidjat sugalljik. Az ajt6 felnyitdsa, az elérhetetlen vagy
valéra valtdsa egyben a haldl pillanata is. Aki tudja ezt — legyen akar férfi, akdr n6 —
mér nem élthidba.

Szélnunk kellene még az “utolsé ikonfest8” hitérél, valldsossagarél is a Meg-
valts, a szentek, a mértirok és a bardtok megfestett sokadalmanak emlékére. Ele-
mezniink kellene a keleti és nyugati kereszténység 4brazoldsi hagyomdnyainak
szuverén kisajtitsat, a keresztény ikonografia profin mitizaldsat, de ehelyett for-
duljunk inkabb a démonikus hitében is autentikus fest6hz magéhoz: , Jézus tanait
nem lehet kévetni. Mert olyan akaddlyt dllit, hogy a mindenkori emberi viszonyok ko-
261t azt csak egy magdnyos farkas — amelyik nem harap méghozzd — ugorhatnd dt. Dea
magdnyos farkasok sorsa a puskalévés vagy az éhhaldl...” (Kondortidézi: Tuskés, 1985,
33.0ldal)

Hornyik Sindor
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