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I. FEJEZET

Titokzatos

szigel

oo Gkl vilaghird egyének hallatdra féltékenyen ébredt ontudatra...™

A Csontvary életm( egyik legtalanyosabb darabja, a Titokzatos sziget, melynek jelentését
mind a mai napig nem sikerult megfejtenie a szakirodalomnak. Ez az irés, mint egy rejtvény
jatékos feltorése, kisérletet tesz a md lehetséges keletkezési torténetének, szimbolikaja-
nak feltarasara. A remekmd titokzatossaganak boncolgatédsa altal pedig az alkotas elhe-

lyezésére a kor szellemi horizontjan, a regi és Uj Eurdpa talalkozasanak idején.

Csontvary Kosztka Tivadar a magyar képzémUvészet egyik legnagyobbnak tartott, ugyan-
akkor legtitokzatosabb alakja. Ez az elsé pillantasra ellentmondéasnak tlind kijelentés
azonban nem tévedés. A gacsi patikus egyike annak a néhany, a 19. szdzad masodik
felében élt festd driasnak, akik megrazo, dramai erével és ma is érvényes modon tud-
tak abrazolni a régi Eurdpa hanyatlasat, és egy Uj modern civilizécié szuletését. Ahogy
Puvis de Chavannes, Henri Rousseau vagy éppen Paul Gauguin, Csontvary is e két kor-
szak hataran szlletett és alkotott. Festészetik titokzatossaga épp e két ,vildg” mar-
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kansan eltérd festéi nyelvezetének egylttes jelenlétével magyarazhatd. Profétak voltak,
akik magukban hordoztak a régi Europa mitoszokkal és hiedelmekkel teljes emléekét, s
lattak a modern civilizacio, az élet minden teruletén megmutatkozd Uj, profan valo-
sagat. Csontvary, ahogy e néhany palyatarsa, nem fogadta el a legljabb kor korlatait.
Csontvary mitoszteremtévé valt. A profan vilag banalis valésagan tullépve, a mindensé-
get magaba foglald, Uj transzcendentalis vilagkép megalkotésan faradozott. S bar erd-
feszitései koranak meg nem értésébe Utkoztek, mégis meggydzdédéssel és hittel folytat-
ta sajat alkotdi programjat, mely meghokkent8en hat még egy évszazad tavlatabdl is.
Ez a mitoszteremtés predesztinalja Csontvary életmUvét arra, hogy azt ne csak hazank
muvészettorténete méltassa, hanem a fenti palyatarsak oeuvre-jéhez hasonldan, eurdpai
jelent&seégl életmilnek tekintsék. Noha Csontvary nagysaganak nemzetkozi felfedezése
meg varat magara, azonban minden tulzas nélkul kijelenthetd, életmUive egyszer abban
a Pantheonban fog helyet foglalni, amely otthont ad e vilaghird mivészek alkotasainak.

1.

Pierre Puvis de Chavannes: Szent liget, 1884, Chicago, The Art Institute of Chicago
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2. Paul Gauguin: Honnan jéttlink? Mik vagyunk? Hovd megylnk? 1897-1898
Museum of Fine Arts, Boston

Ketségtelenll az 6vé a legkulonlegesebb életmU a magyar festészet torténetében. Az élet-
rajzabol és irasaibol sugdrzik a tenni akaras, kivilaglik a hihetetlen eréfeszitéseket kivano
utazasok torténete. Csontvary hagyomanyokat és az Uj tudomanyos szemléletet 6tvozé
pikturaja mindig is megkulonboztetett figyelemben részesult. Neve az aktualis divattol és
izléstél flggetleniil mindig is vizudlis kultirank kozéppontjaban allt. fgy tinnep az a pilla-
nat, amikor egy tobb évtizeden at lappango, vagy épp elpusztultnak vélt alkotasa bukkan
fel az ismeretlenségbdl. Az alig szaz alkotast szamlalo, s hdromnegyed részt kozgydjteme-
nyekben 6rzott életmlbdl ma alig ismerink olyan darabot, amely elérheté. A kitarto gydj-
tének akar egy évtizeden keresztll is varakoznia kell, mig a ritkan eléforduld festmények
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3. Henri Rousseau.: Az alom, 1910
Museum of Modern Art, New York

kozul egyet megszerezhet. Egy Csontvary-festmény felbukkanasa igy mindig kivételes pil-
lanat, mely oridsi szenzacidt jelent a magyar mugydjtés jelenében.

A kozel hetven évig lappango festmény egyszer sem szerepelt kiallitéson, egészen 1977-
ig, mig a BAV 42. arverésén fel nem bukkant, hogy aztan ismét a feledés homalyaba me-
raljon. Vegul a kép a Kovacs Gabor gyljteménybe kerult, melynek koszonhetéen tobb
alkalommal és alaposabban is szemugyre vehette a nagykdzonség. A Titokzatos sziget
ugyanis olyan kulonleges darab, melynek szlletési korulményei, rejtett szimbolikdja to-
vabberdsitheti a festd kilonleges személyisége és életmive korul - mar életében - kibon-
takoz6 mitoszt.
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FEJEZET

Egy ismerds

smeretlen

,Egy ismerds ismeretlen” - nem is oly rég ezzel a cimmel jelent meg az a cikk, amely
Csontvary Kosztka Tivadar Titokzatos sziget cimU képét ismertette a szakiroda-
lomban.?2 Az Artmagazinban 2013-ban megjelent irés taldnyos cimadasa nemcsak
a targyalt kép sejtelmes téméajat jeloli meg taléldan, hanem fel is idézi a festd tel-
jes életmlivének ismerds, de meégis megnevezhetetlen, legendakkal atszétt, mély-
titkokkal, tarki-

tott jellege a Csontvéry korara jellemzd, sajatos torténelmi helyzetnek koészonhetd.

rétegeit. Ennek a rejtélyes életmlnek kérdésekkel, mitoszokkal
A 19. szdzad kozepe két vilag, két értékrendnek Utkdz&zonaja volt. Egyrészt a klassziciz-
mus és a romantika, masrészt az Ujonnan megszuiletd modern kor, az ember vilaglatasat
teljesen Uj alapokra helyezg, racionalis szemlélet Osszeltkdzése jellemezte az id6szakot.
A régi mitoszok veége és az Uj emberkép szlletése természetesen nem minden atmenet,
vagy épp konfliktus nélkul zajlott. A 19. szédzad kozepén és masodik harmadaban szam-
talan olyan muvészeti jelenséget, csoportot vagy iranyzatot taldlunk, melyekben a mult
hagyomanyai, s a szlletendd ipari téarsadalom utdpidja kulonos elegyet alkot. A mult és a

jelen vizualis vilaga keveredik a preraffaeliték és a nazarénusok romantikus elvagyodasa-

ban, a nagy festégéniuszok, Munkacsy, Makart, Bocklin kosztimokbe oltdztetett, mégis
az akkori jelenbe Ultetett kompozicidin, és a szézad végének szimbolista festészetében is.
E sajatos atmenetnek volt szuldtte Csontvary Kosztka Tivadar is, aki sok szempontbdl a régi
vilag ertékrendjébe kapaszkodo alkat, sok tekintetbdl viszont épp a modern mivészet uji-
tasaira fogékony jellem volt. Eletmive mind tematikai, mind formai aspektusboél végtelentil
széles spektrumon mozgo, athallasokkal teli oeuvre, mely épp ezeknek az athallasoknak
koszonhetben oly izgalmas, érdekfeszitd és, tegyuk hozza, talanyos. Talanyos, mivel a régi
és az Uj nem ellentétként, egymast kizaré modon jelenik meg pikturajaban, hanem egymast
erdsitve: aholarégi, klasszikus értékrend sajatos keretrendszert alkotva ad kiteljesedési le-
het&séget Csontvéry Ujitd szandékanak - a szimbolizmus miszticizmusatol, a posztimpresz-
szionizmus Ujszinelméletén at, egészena kubizmussal parallelnek tekinthetd térszemléletig.
A régi hagyomanyok, valamint az Uj és modern vilagkép e kulonos elegye eredményezi
Csontvary képeinek ,ismerds ismeretlen” jellegét, melyekben a klasszikus eléképek sok-
szor teljesen Uj jelentéssel bird képi motivumokka lényegllnek at a tobb szempontbol

modernnek és progresszivnek, vagy eépp egyedinek tekinthetd megoldasok, Ujitasok altal.
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. FEJEZET

A sziget

mint szimbolum

Annak ellenére, hogy a sziget kezdettSl fogva fontos helyszine és szimbdluma az eurd-
pai muvészetnek, mégsem rendelkezik egyértelmU jelentéstarsitassal. Shakespeare A
vihar cim( darabjaban egyszerre helyszine a kilizetésnek és a Paradicsomnak. Platon-
nal, majd Morusnal utopidk szinhelye, mely ilyen értelemben &sszefligg az aranykor mi-
toszéval is. Ugyanakkor jelentheti a magényt, az emberi kozossegtdl vald elszakadast,
a térsadalombdl vald kivonulast, valamint a holtak lakhelyét is, mint példaul Avalon.
De a sziget nem csak irodalmi, vagy tarsadalmi utopiak szintere, a képzdmuveészetben
is szdmtalan esetben el&fordulnak a fenti mitikus gyokerekkel rendelkezd archetipusok.
Nem volt ez masképp a 19. szdzad képz&mlivészetében sem, ahol egyszerre jelent meg
arkadiai tajként, a kivonulas szimbolumaként, vagy a holtak nyugalmas lakhelyeként. Ami
azonban egyként jellemzi a 19. szazadi sziget-abrazolasokat, az a természet és az ember
kiragadottsaga, a tarsadalmi kotottségektdl vald megfosztottsaga, ahol az idea a maga
hermetikus tisztasagaban mutatkozhat meg.

Ilyen térbdl, idébdl kiragadott helyszin a Titokzatos sziget is, ahol a csoppnyi foldda-
rab és a kulvilag kozti atjarés lehetbségére csupan egy apro vitorlds motivuma utal. A
festd sajat nézdpontjat sem a szarazfoldon, hanem fiktiv mdédon a tengerben veszi
fel, mely csokkenti a kompozicid valdsagtartamat, s erdsiti annak képzeletbeliségét.
A sziget ,funkciojat” a rajta elhelyezkedd épuletek és figurédk sejtetik. Az elStérben elhe-
lyezkedd kapu, kollonad, valamint pavilon motivumok inkabb vilagi, mig a fak takarasabol
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eldvillano ket torony szakralis jelleget kolcsonoz a helyszinnek. Az épuletek eldtt latha-
té alakok Oltozetére csak a sziluett formakbdl kovetkeztethetlink. A figurak fehérek, in-
kabb szoborszerlek, ahogy az éplleteken allok is. A festé nem tesz kilonbséget az elétér
szerepldi és az épulletek tetején abrazolt alakok kozt, amely tovabberdsiti a kompozicid
képzeletbeliségét, valamint a jelenet iddn kiviliségét. Ezt hangsulyozza az épulletek és a
figurak eltérd léptéke is.

Az oromzatokon, illetve a kapun allo alakok kozul csupan egy azonosithato teljes biz-
tonsaggal. Ez a bal oldali épuletszarny Atlasz figuraja, melynek elhelyezésébdl leg-
inkabb arra kovetkeztethetink, hogy az 0Osszes alak, ami az épuleteken &ll, szobor
funkcioval bir. A jobb oldalon talalhato kapu felett, valamint a kollonddon egy-egy
egymasba hajlod figurapar lathatd, melyek Unnepélyességlkkel antik diadalmenetek
triumfalis szerepl&ire emlékeztetnek. Némileg eltér éptékével a lovasokat abrazold
fragmentum folott allo két alak, melyek jol lathatdan nagyobbak, inkédbb az elétér tan-
cos alakjainak aranyaval rendelkeznek. lgy akar ez a két figura is lehetne ,él6” szerep-
16, akik feltehetéleg Bacchust és Amor nyilvesszéjét tartd Vénuszt testesithetik meg.
A festményen tehat nincs egyértelmd részlet, melyek alapjan a fenti sejtések bizonyos-
sagga allhatnanak Ossze. Pusztan annyi allapithatd meg, hogy az épuletek és a figurak
jellegébdl valamiféle idén tuli, iddn kivali tajjal, valamint az éplletek és a figurak jellegebdl
addéddan a gorog-romai, vagy esetleg a keresztény mitoldgia emlékeinek részleteivel be-
népesitett képzeletbeli ,vilagot” rogzitett a festd.

Sy

T e

B

4. Nyarfasziget Jean-Jacques Rousseau sirjaval, Ermenonville-ben,
illusztracio C.C.L. Hirschfeld: A kertmdvészet tedridja cimd mdvebdl, 1779-1785
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FEJEZET

Titok

zalos.

szigel

egy lehetséges értelmezése

Joggal merll fel a kérdés vajon mi inspirdlhatta, mi motivalhatta a festét e ,vildg”
megalkotasakor? Ahogy a Titokzatos sziget részleteibdl kitlinik, a Csontvary min-
tait tartalmazd vizualis ,keretrendszer” nem illeszkedik pontosan klasszikus el&keé-
pekhez vagy ikonografiai archetipusokhoz. Inkabb egyedinek vagy sajatosnak tekint-
hetd motivumvalasztasait egyfajta atértelmezés - mely lehet akar Ujitas, korszerd-
sités, tulhaladas - vagya hajthatta. Kérdés azonban, hogy ha nem a klasszikus min-
takat, akkor mit is tekinthetett kovetésre meélto, vallalhatd eléképeknek a mester?
Szerencsére erre a kérdésre megfeleld forrasanyagot szolgéltat a festd dnéletrajzéban,
irésainak toredékeiben, valamint a fennmaradt képeiben talalhaté bdseéges ismeretanyag.

Bar Csontvary Eurdpa szamos akadémidjan megfordult - Minchenben, Karlsruhéban,
Disseldorfban, valamint a péarizsi Julian Akadémién® -, tanulmanyai nagy részét mégis on-
alldan folytatta. Nemcsak a romai latogatésok, a Keleti Gusztavhoz irt levelek, a Hermes-
flzetek, vagy éppen a Munkacsynal tett latogatds, hanem utobbi Vihar a pusztan cim(
képének parafrazisa is arra engednek kovetkeztetni, hogy Csontvary mar a gacsi évek
alatt képezhette 6nmagat. A fenti példakbdl, valamint a festé ,Raffaello kultuszanak” sa-
jatos vonasaibdl a szakirodalom mar toébbszor jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a festd
mUveszeti elképzeléseit, mintaképeit nem a korszak jelent8sebb kulturalis centrumaiban,
azok akadémiain, vagy az ott szuletd szakirodalmakbdl, hanem sokkal inkabb a popularis

és népszerd irodalombdl szerezte.



CSONTVARY KOSZTKA TIVADAR (1853-1919)

5. Csontvary Kosztka Tivadar: Hidon dtvonuld tarsasag, 1903-1904
magantulajdon

FITOKZATOS SZIGET, 1903 KORUL | MYSTERIOUS ISLAND, AROUND 1903

6. Csontvdry Kosztka Tivadar: 7. Csontvary Kosztka Tivadar: Hajotores, 1903 8. Csontvary Kosztka Tivadar:

Szerelmesek taldlkozdsa (Randevu), 1902 kértil magdntulajdon
magadntulajdon

Az életmUvet kutatd szakemberek mar évtizedek ota tényként kezelik, hogy Csontvary
legtobb festményén a 19. szazadi elit szamara eldirt ,grand-tour” kdzkedvelt helyszinei
szerepelnek. ,Taormina, Schaffhausen, Athén, Baalbek - ahova a 19. szazad folyaman
szdzaval vandoroltak a festék. - Ott jart, ahol ma a turisztika gépesitett témegei csortet-
nek kattogtatva fényképezdgépliket, »képzd« igénylk automatdit.”* S nem egyszerlen a
Csontvary altal megfestett varosok neve egyezik a népszerd utikonyvekben sokat emlege-
tett telepulésekével. A festd a korban jellemz& és népszer( képeslapok, valamint Utirajzok
konkréet beallitasait alkalmazta sajat alkotasain.

A jellemzd, vagy ha tetszik konvencionalis nézépont és téma megvalasztasa kulondsen
fontos lehetett a mlvész szamara. Ezt igazolja példaul a Vihar a Hortobdgyon cimU kép
megfestésekor, Haranghy Gyorgy fotografushoz eljuttatott levele, melyben az Urania Tu-
domanyos Szinhaz Délibabok hazdja cimU el8adasdban kozremkodd fényképészt az
aldbbiakrol faggatja Csontvary: ,Mi a fémotivum a H. pusztan? az ég, a naplemente-
vagy kelte? az eégen a viharos felhézet vagy a puszta féld? Mi adja meg a hangulatot? a
tavolban levd dllati foltok, vagy a kozelben levok? bikdk, lovak vagy szdguldo csikosok?
Van-e ott helyiseg egy kb. 150-100 centiméter ardnyu vaszon megfestesere? mely idd a
legalkalmasabb egy hi kep megfestésére?”® A népszerl képeslapok, vagy éppen az Ura-
nia repertoarjaban szerepld populdris témak - mint A tdncz, a Keleti Svdjcz, a Dalmdcia,

Zardndoklds a cédrusokhoz Libanonban, 1907
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

a Zrinyi-est, vagy éppen a Délibabok hazaja - mind-mind olyan téma, amely valamilyen
forman felbukkan ebben az id6ben Csontvary festészetében, ugyanigy ahogy a Tudoma-
nyos Szinhaz el8adasainak szovegeit jegyz8 szerz8k - igy példaul Pekar Gyula - egy-egy

kozkedvelt Utirajza is.®

Nehéz azonban azoknak az alkotédsoknak a mélyrétegeit feltarni, ahol Csontvary akar epi-
kus, akar mitikus hangot megutve eltér a ,plein air” studirozasatol. Az 1900-as évek elején
készult alakos kompozicioi, mint példaul a Hidon dtvonulo tdrsasdg, a Randevu, a Hajo-
torés, az 1907-es Zardndoklds a cédrusokhoz Libanonban vagy eppen a Titokzatos sziget
is jellemz&en ezek kozé a darabok kozé tartozik. Ezek az alkotasok erésebben kotéddnek
a mUivész életutjat dvezd személyes élményekhez, illetve fantaziavildgahoz, semmint a
helyszinek topografikus sajatossagaihoz. Sajnos azonban ma mar felettébb nehéz felszinre
hozni ezeket a képzeletre erdteljesen hatd élményeket, inspiraciokat, népszerl legenda-
kat, melyek esetleg szerepet jatszhattak az alakos kompoziciok létrejottében. Mar csak
azeért is problémas ez a feltarés, mivel alig ismerink festményeket a mUvész korai id&-
szakabol. A kevés szamu kivételen tul pedig, inkabb csak Csontvary sajat onéletrajzara,
életrajzi toredékeire, irésaira, illetve a festére vonatkozé visszaemlékezésekre hagyatkoz-
hatunk az alakos kompozicidk szlletését befolyasold személyes élmeényekre.
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CSONTVARY KOSZTKA TIVADAR (1853-1919)

V. FEJEZET

Csontvary
és a 19.

szazadt festokultuszok — Raffaello

9. Csontvdry Kosztka Tivadar:
Az ifju festé (Madonna-fests), 1898,
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

Csontvary szamara a legfontosabb mUvészeti éelményt Raffaello pikturaja jelenthette a fel-
készulés éveiben. Elég csak a festd hires ,elhivatas torténetére” gondolni, mely kell6kép-
pen igazolja a reneszansz piktor szerepét Csontvary maganmitolégiajaban: ,A principdli-
som nesztelentl hdtul sompolyog, a rajz elkésziltével a vdllamra Gtott. »Mit csindl: hisz
maga festének szliletett.« Meglepddve dlltunk, egymdsra néztiink s csak ekkor tudtam
es eszmeltem, amikor magam is az eredmenyt lattam, hogy valami kilénds eset tortent,
amely kifejezhetetlen boldog erzesben nyilvanult meg. A rajzot oldalzsebbe tettem s e
perctdl fogva a vilag legboldogabb embere lettem. Principalisom tdvozdsdval kiléptem
az utedra, a rajzot eldvettem tanulmdnyozdsra: s ahogy a rajzban gyonydrkédom, egy
haromszogletd kis fekete magot pillantok meg balkezemben, mely figyelmemet lekototte.
E lekotottségben fejem folott hatulrdl hallom: Te leszel a vildg legnagyobb naput fests-

Jje, nagyobb Raffaelnél.”” Nem csak a mai szemlél§, de Csontvary kortérsai szémara is
meghokkentd volt, hogy a mlvész Raffaello alakjat tekintette tulszarnyalando eléképnek.
A reneszansz géniusz a 19. szdzad masodik felétél fokozatosan vesztett jelentéségébdl,
a modern mUvészet szempontjabol pedig festészetének érvényessége mar minimalis volt.
Csontvary meégis halalaig kitartott Raffaello zsenialitasanak példa értéklségében, mely-
nek gydkere a klasszikus festéfejedelmek hagyomanyos kultuszaban rejlett.

Ezekre a mélybe nyulo - jol lathatdan - személyes szalakra Szabd Julia a 19. szdzad ko-
zepének Raffaello kultuszat kutatva bukkant ra: ,A Holgyfutdr pl. 1857-ben ir Raffaello-
rol, s megemliti, hogy a mdvész gyermekkoraban az atyai haz udvarfaldra elsdkent egy
Madonna-kéepet festett. Ezt az esetet 1862-ben a Szepmdveszeti Csarnok karcolata is
elmeséli. 1863-ban egy M. Xaveér nevi szerzé hosszabb elbeszéléest tett kozze Raffaello

10. Jean Auguste Dominique Ingres: Raffaello és Fornarina, 1814
Fogg Art Museum, Massachusetts

eleterdl. A 9 eves gyermek elsd probalkozdsdt egy, atyja dltal félredobott ecsettel M.
Xaver igy meséli el: a kép a falon lassanként »valami csodds bivos rajzolatban tdnt eld,
hogy maga a gyermek mikddese kézben egyszer csak felkidltott..«. M. Xaver a jelenet
csodaszerd jellegét sugallja: »ki hitte volna akkor, hogy e semmi, még csak emlitésre sem
szert tevd - festének sarjadéka az lesz egykoron, ki elétt nem népek, nemzetek, orszdgok,
de egy vilag mdveszete fog meghajolni! A kis magbdl ki vdrta volna az oridsi fat, a kis
fenytol ki a langzo (stokost, mely feltlnik fényevel, amulat, s zavarba ejtve mindenkit, ki
hitte volna, hogy ott a porban ecsettel babralo gyermek oly korondt fog szerezni ecseté-
vel, minét nem viseltek kiralyok. ... Igen, mert Raphael a festészet kirdlya...« Erdeménél
hosszabban idéztik a Holgyfutar leirasct, mivelhogy benne majd minden elem megtaldl-
hatd, mely a Csontvdryhoz 1880-ban intézett égi szozatban is felbukkant.”®
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11. Csontvdry Kosztka Tivadar: Szerelmespdr, 1902-1903
magdntulajdon

Ez a forras két okbol is fontos. Egyrészt a festd sajat alapélmeényeire lelhetlink ra ben-
ne, masrészt Raffaello kultuszanak két olyan jellemz& motivumat is tartalmazza, melyek
konkrét Csontvary-alkotasokat inspiralt. Ilyen részlet a reneszédnsz mestert gyermekkeént,
ifju Madonna-festéként bemutato epizdd, mely Csontvary Madonnafestd cim( alkotasa-
nak el6képe lehet, valamint a Raffaello és modelljének kilonleges kapcsolatat leird torte-
net, melyhez Csontvéry Szerelmespdr cim( festménye tarsithaté.” A reneszénsz mivész
kultuszanak a festd életmlveben tortend ily kozvetlen megjelenése egyértelmUve teszi,
hogy ,Raffaello megingathatatlan tekintélye Csontvdry szamdra elsésorban nem mdve-
szettorténeti ismeretekbdl, hanem a kézvélekedesbdl, a kézhitbdl eredt.” °



V1.

FITOKZATOS SZIGET, 1903 KORUL | MYSTERIOUS ISLAND, AROUND 1903

FEJEZET

Munkdcsy

Csontvary életrajzan tovabbhaladva, Raffaello mellett Munkacsy Mihaly kialakuldoban lévé
kultusza formalhatta mélyrehatdan a festd szemléletét a felkészulés éveiben: ,Egyevi ott-
tartozkodas /Eszéken - a szerk./ utdn Munkdcsy kidllitdsa cscabitott fel Budapestre - az-
utdn pedig Pdrizsba. Pdrizsban Bruck Lajos eés Miksa festdktdl tudtam meg, hogy Munkd-
csy nincs otthon” - irja a Csontvéary az onéletrajzaban.” Az emlitett Munkéacsy-tarlat nem
volt mas, mint a Krisztus Pilatus eldtt cimU alkotas bemutatdja, melynek nagy Unnepségso-
rozat keretei kozt torténd kiallitdsédra maga a festé is hazaldtogatott 1882-ben.™

Raffaello és Munkacsy alakjat nem sok minden kototte 6ssze az 1880-as években, hacsak
az nem, hogy mindketten azon fest6fejedelmek kozé tartoztak, akik apotedzisat sokszor és
sokféleképpen megénekelte a magyar sajtd azokban a hetekben. A Munkacsy tiszteletére
ekkor kiadott diszalbumban Ipolyi Arnold fgy fogalmazta meg a festé nagysagat: ,E(l a mui-
veszet geniusza és dicsdsege... Feltdmadnak a nagy 6sok és Munkdcsy helyet foglal ké-
zottuk. Titian, Michel Angelo és Rembrandt megnyitva soraikat helyet adnak neki maguk
kézt kialtva, testveér lépj kozénk”.™® A masik végletként érdemes emlitést tenni Lakos Alfréd
kis élcrajzarol, melyen az égi dicséségbe belépd mestert Raffaello fogadja kitart karokkal
eme fenti szférakban.’ Raffaello és Munkéacsy tehat egyarant részesei voltak annak a 19.
szazadra jellemzd kultusznak, amely a festészet 6rok értékeit volt hivatott dpolni. Ez a mo-
tivum, még a Csontvary halélat kdvetd években is gyakran felbukkand eleme a festé sze-
mélyiségére vonatkozo visszaemlékezéseknek: ,De aztdn jottek a latomdsok, a fixa idedk
az elhivatottsagrol, a mdvészprofeta belsé hangja, amely &t arra kényszeriti, hogy Raffael
vagy Munkdcsy mellett »a vilag legnagyobb mivésze legyen«, a napfény felfedezdje.” ®
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Csontvary Munkacsy festészete iranti érdeklédesét azonban nem pusztan a festéfeje-
delmeknek kijard altalanos tisztelet dsztondzhette. A korszak kritikusai és kozvélemé-
nye szerint a trildgia festéje egyike volt annak a néhany gigasznak, akik zsenialitasuk-
kal, egyetemes értéket képviseld grandidzus alkotdsaikkal a reneszansz és a barokk
- féként Raffaello, Rubens, Van Dyck és Rembrandt - festészetének magasztossagat
voltak képesek tovébbi értékekkel bdviteni.’® Jol lathato tehat, hogy a kor esztétikai
értékrendjére még messze nem a ma uralkodo torténelmi relativizmus volt érvényes.
Sokkal inkabb jellemz& a korszak mUvészeti kanonjara az az abszolut szépségideal,
amely egyetemleges és oszthatatlan, amelynek értékeit sem a kor tarsadalmi sajatos-
sagai, sem az adott foldrajzi hely egyedi vagy sajatos kultirédja nem befolyasolhattak.
Munkacsy legtobbet emlegetett erénye ebben a - téren és idén kivil allé - univerzalis
ertékrendben képeinek szinezése volt, melyet gyakran s nagy csodalattal méltatott a kor-
szak muveészeti irodalma. Csontvary érdeklédésének is egy speciadlisabb aspektusa lehe-
tett a szin kérdése, hisz annak fontossagara Raffaello képei l&ttan, mar a Vatikanban tett
latogatasok soran is felfigyelt a festd: ,Ezek a festmények redm pozitiv hatassal nem vol-
tak dtmentem a termekbe s habdr a rajznak virtuozitasdval talalkoztam - szemem eldtt
dllott a nagy termeszet ahol ilyesmit nem ldttam - levegdben cstingd targyakat szikldkat
a hattérhez erdsitve taldltam; csupdn a felhdket a levegdben uszva ldttam. De itt sem a
levegdt sem a felhdzetet sem a naplementet sem az élet energidjdt sem az dtlatszo szinek

tavlatabdl meritett termeszetes hatdast nem taldltam sehol sem.” "
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12. Munkdcsy Mihdly: Vihar a pusztdn, 1867
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

Munkécsy hatasa - ahogy azt Raffaello esetében is lathattuk - egy alkotas formajéban
is, azaz kozvetlenul megjelenik a Csontvary-életmUben. Ez a festmény az 1997-ben fel-
bukkant Vihar a pusztan cim( alkotas, mely Munkacsy azonos cimd, 1867-ben a Ma-
gyar Nemzeti MUzeum tulajdonaba kerllt vasznanak parafrazisa. Ez a Csontvary-alkotas
,(..) nem mdsolat, hanem inkdbb egy meglehetdsen szubjektiv dtirat Munkdcsy kepérdl.
A kompozicio elemei, a szeltdl tépett ponyvdsszeker, a tlizet csapkodo figura, a hattér
alakjai Csontvaryndl is megvannak, de Munkdacsyehoz kepest darabosabb, »primitivebb«
felfogdsban” - irja a képrdl Bellak Gabor. ,Sdt bizonyos fokig fel is fokozta a Munkdcsy-
mdven dbrazolt latvanyt. Az eget szinte drjéngden kavargo jelenseégkent festette meg,
olyan jellegzetes dinamikus felhé-formdkkal és -alakzatokkal, amilyenekhez hasonlot
keésdbbi kompozicidin is felfedezhetink. Pl. A Hajotorés, a Vihar a Nagy Hortobdgyon, a
Nagy Tarpatak égi kompozicioin nem nehéz felismerni az itt is ldthato megolddsokat: a
tiszta eg - felhds ég élesen elvdlo kontrasztjait, a sétét égrészek tébb szinrétegbdl kiala-

13. Csontvary Kosztka Tivadar: Vihar a pusztan, 1890-es évek eleje
magdntulajdon

kitott tomorségét, a »szarnyas«-nak tdnd kuldnfele alakzatokat, vagy az dtlos irdnyban
torlodo dinamikus témegeket.” ®

A Vihar a pusztdn, ahogy a fenti szévegbdlis kitlinik inkdbb a festd sajatos szinvilaganak ki-
érlelése szempontjabol mutat fel izgalmas eredmeényeket. Csontvary meg évtizedekkel ké-
s6ébb is pontosan emlékezett Munkacsy szinkezelésének zsenialitédsara. Csodalattal idézte
vissza az id6kodzben mér joval arnyaltabban megitélt festéfejedelem pikturajat, s még ekkor
is Raffaello zsenijéhez hasonlitotta azt annak ellenére, hogy a szazadforduldn a mlvészeti
élet hangadoi mar elvétve sem emlegették egylitt a reneszénsz géniuszt Munkécsyval.””
JA klzdelmet Raffael ifju kora akasztja meg, a versenyter tele van izgalmakkal keresve
van a naput a levegd tavlattal. nem kis mervben a vilagito szin az energidval. Ez foglal-
koztatta a vildg 0sszes, mivelt kéreit a mult szdzad veégen. a hol feltinik Makart Boehling
Munkdcsy szines kolorittal ezzel gyarapodott a mult szdzad gazdag dekordcioval.” ?°
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14. Arnold Bocklin: Az éldk szigete, 1888
Kunstmuseum Basel
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VII. FEJEZET

Bocklin

Az sem véletlen, hogy a fenti visszaemlékezésben - Raffaello és Munkacsy mellett - Makart
és Bocklin neve is megemlitésre kerll. Makart Munkacsy palyatarsa, s6t munkatarsa volt
a bécsi Kunsthistorisches Museum mennyezetképeinek megfestése soran. Bocklin festé-
szete pedig a 19. szazad masodik harmadaban hasonld megitélés ala esett, mint a mar
emlitett Raffaello, Rubens, Rembrandt, Munkacsy ,tengely”. A Krisztus Pildtus elstt cimU
kép budapesti bemutatéja kapcsan Pasteiner Gyula példaul Munkécsy koloritjat dicsérve
megemlitette, hogy ,A nemetek a festeszet ujabb folviragzdsi kordban nagy erdfeszite-
seket tettek, sok jo colorista tdmadt, de a mire térekedtek, nem értek el. Bocklin a bécsi
vilagtdrlaton egy festmenyt dllitott ki, mely centaurok tusdjdt abrdzolta, s ugy ldtszott,
mintha csak egy lépés vdlasztand el a czéltol.”?!

A svajci festd szinfokozasaban elért eredményei a magyar kozonség elétt sem voltak isme-
retlenek, ugyanis Bocklin néhany alkotasat - egy onallo kiallitas keretén belul - a budapesti
régi MUcsarnok is bemutatta. Az 1888-ban megrendezett tarlat kapcsan Reviczky Gyula
peldaul pontosan veszi észre, hogy helyezi lidércnyomas ala a nézét, majd siet hozzaten-
ni: ,Csupa ilyen erds hatasokkal dolgozik a villamossdg es a hipnozis évtizedeinek mdi-
veszete, melynek képviseldi kdzt Bocklin korra nézve ugyan a legiddsebbek, hirre nézve
azonban a legfiatalabbak egyike. ... E hatds elérésére, melynek titka az eérzekek meg-
rohandsaban rejlik, legalkalmasabb a szin ... Innen Makart, Verescsagin, Boécklin nagy
hatdsai...”??
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15. Arnold Bocklin: A szent liget, 1882
Kunstmuseum Basel
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16. Arnold Bocklin: Heraklész szentéelye, 1884
National Gallery, Washington
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18. Arnold Bécklin: Onarckép, 1879 (?),
Hessisches Landesmuseum, Darmstadt

17. Csontvdry Kosztka Tivadar:
Werthmdller Mihaly, 1894,
Csontvdry Muzeum, Péecs

Bocklin koloritjat szinte valamennyi, a kiallitasrol készult magyar beszamold hosszasan
meéltatja. Az Orszag-Vilag példaul a kovetkezbket irja: ,Sokoldalusdga mellett legbdamu-
latosabb ragyogd szinezése; ily meleg, ily él6 szinekkel kevesen festettek elbtte, egy sem
fest kortdrsai kozul. Rajzban csupdn féalakjaira fektet sulyt, neha meg ezekre is keveset;
de szinezése mindenlitt egyforma. A szinek sohasem sejtett drnyalatai olvadnak egybe
festményein, a legsajatosabb szinhatdst keltve. A féeny nala ragyogobb, az crny sotétebb,
mint mas festéknél, de azert sehol sem ldtunk oly harmonikus egybeolvaddst, oly enyhe
atmosodast, mint épp az & festmenyein. Szineibdl majd megkapo erd, majd jotékony me-
legseg émlik felenk, ott ragyogd, itt lide, de mindenttt mesterkéletlen, pompdjdban és
elevenségében egyardnt természetszerd.” >
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A Nemzet mellékletének hasabjain Nyary Sandor pedig a kovetkez&ket emeli ki: ,A szi-
neket oly modon felrakni, mint Bécklin tudja, ma mdr alig tudja valaki. S éppen e szinek
csudas volta vezet bennlnket egy vardzshatdsu mondakdrbe, mely ekes nyelven beszél
nekink egy a vildg felett uralkodott nép életerdl. Intensiv, mély szinek, s az idealismus
daczdra alig birunk vele megbardtkozni, ha a modern mdvészeket mar megszoktuk, de
ha egyszer mar megbaratkoztunk vele, akkor nem birjuk tobbée elhagyni. Mindig és ujbol
visszavagyodunk hozzd, mintha csak az volna képes kielégiteni vagyainkat. Nehéez, lide,
tele szinek ezek, melynek fénye pazar mint ama mondakdre, melyrél nekiink a mythologia
annyit beszéel. ”**

Erdemes hosszan idézni a kiallitast bemutatd sorokat, melyekbél jol kittinik Bocklin és
Csontvary festészetének szorosabb kapcsolata. Ez pedig nem pusztan a hasonld szinvi-
lagbol ered, mert sajatos miszticizmusuk is kozel hozza egymashoz a két alkotot: ,B0cklin
a nagynak, a heroikusnak festdje a természetben, ott ragadja meg a természetet, ahol
annak alkoto ereje a legimpozcansabbul nyilvanul. Hogyha pedig a mlvész az ily hat-
terhez nem korunk apro-csepré embereit, hanem egy képzeleti vildg oridsait, szornyeit,
egy meses kor csodds alakjait vdlasztja szereplkil: az nem hobortos bizarrsag, hanem
mdveészi konzekvenczia.”

Bocklin neve azonban csak egyszer - a fent idézett szoévegrészben - fordul elé Csontvary
rédsaiban. Helyet kap viszont Lehel Ferenc 1921-ben és 1931-ben kiadott monografiaja-
ban, ahol furcsa moéd a Csontvary altal tulszarnyalni vagyott Raffaelléhoz és Munkacsyhoz
hasonld 6sszefliggésben beszél a svajci mlvészrél a szerzd: ,1894-ben 41 éves korcaban
vegre hozzdfoghatott életcéljanak kivitelezésehez. Hollosindl kezdte a tanuldst, »ahol az
elsé rajzom koponyarajz volt, amihez a hires Werthmdiller Mihaly dllta a modellt...« Hona
ald vette kepet eés havelokjaba burkolozva a Pinakotékdba sietett. Ott letette festményet
Bécklin [dbdhoz és ugy meérte éssze erejét az alpesi gigdszéval.”?®

Raadasul Bocklin alakja, ha csak attetelesen is, de ott ,bujkal” a Csontvaryrol szold szak-
irodalomban. Ilyen md példaul Szabd Julia, a cédrus motivumat feldolgozo alapvetd ta-
nulmanya, melynek angol nyelvd valtozataban négy Bocklin alkotéssal illusztrélja a 19.
szézad kdzepének misztikus tajképfestészetét, anélkul, hogy kitérne a svajci festd esetle-

ges kozvetlen hatéséra.?’
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VIII. FEJEZET

A Halottak szigete

és a 'litokzatos sziget

19. Arnold Bdécklin: Kentaurok harca, 1872-1873
Kunstmuseum Basel
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20. Arnold Bécklin: Kalozok altal megtamadott sziklavadr a tengeren, 1886
Wallraf-Richartz-Museum, Kéln

21. Arnold Bocklin: Villa a tengerparton, 1864-1865
Bayerische Staatsgemdldesammlungen, Mdnchen

Ekkor talan joggal merulhet fel a kérdés, vajon jelenthetett-e barmiféle inspiraciot Csont-
vary szamara Bocklin festészete, hiszen alakja mindeddig kivul esett a Csontvary festé-
szetét kutatd vizsgalddasok latékorén. Es vajon lehet, hogy Raffaelléhoz és Munkacsyhoz
hasonldan, Bocklin festészete irdnti érdeklédés inspiralta Csontvaryt a Titokzatos sziget
cimU alkotas elkészitése soran? Erre szinte lehetetlen egyértelmU vélaszt adni, am a fenti
athallasok mellett, van néhany részlet, mely nemcsak a két életmuvet, hanem a két szige-
tet is kozel hozza egymashoz.

Csontvary mar Bocklin 1888-as budapesti bemutatkozasa elétt ismerhette a svajci mlvész
nevét, aki 1873-ban mutatta be a Kentaurok harca cim( hires alkotasat a bécsi vilagkialli-
tason. A festmény a nemzetkdzi seregszemle egyik legnagyobb képzdmdvészeti latvanyos-
saganak szamitott. Tudjuk, hogy Csontvary is részt vett a vilagkiallitason, és bar akkoriban
tobbnyire a nyugati ipari és kereskedelmi eredmények foglalkoztattak, nem kizart, hogy
felkeltette érdekl&dését a nagy visszhangot kivaltéd Bocklin alkotés.?®

Bécs utan, Csontvéary az 1888-as budapesti kiallitason is talalkozhatott a svajci mester
munkaival. A hazai Bocklin tarlat sajtovisszhangjat bongészve szembetlnik, hogy - bar a
kiallitas szenzacidja a Pieta cimU alkotas volt, és a képek nagy részét is csak reprodukciok
formajaban tekinthette meg a kozdnseg - mégis Bocklin misztikus tajképfestészete valtot-
ta ki a legnagyobb érdekl&édést. A kritikakban nemcsak a metszeteken bemutatott Holtak
szigete és a Villa a tengerparton cimU alkotasok,?” hanem a Kaldzok dltal megtamadott
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22. részlet Arnold Bécklin: Villa a tengerparton (1864-1865) cimd alkotasdabol

sziklavar a tengeren cimU festmény is nagy elismerésben részesult: ,A sétetkék és hara-
gos zold, a szlirke €s rozsds, a viladgoskek és fehér, az opdlszerden barnas és elmosodot-
tan sdrgas szinek egész skdldja tdrul itt a szem elé. S mind e tonusok egymcdsra hatdsa
meégis rendkivil igaz. Minel tovabb nézzik, anndl jobban meggydzddink, hogy a hulld-
mok zajlasa, a habok torloddsa, a feherld, fodros, pillanatonként mds-mas alakot vdlto,
mds szint mutato tajték, sziporkczo esd, a megcesilland vizesoppek e szemzeése, a mint a
sziklafaltol visszahullanak, mindez a szem-gydnydrkddteto jatek csakugyan igaz.”*°
Nehany honappal a pesti kiallitéds utan, 1888 juniusaban a Holtak szigetének egy olaj val-
tozatat is megtekinthették az érdekléddk a bécsi MUegylet tarlatan: ,Ehhez foghato képet
nem ismerek. Mint egy szirén, ugy kot le s igéz meg a nélkil, hogy a benyomdsrol szd-
molni tudndnk” - szamol be a képrél a Févdrosi Lapok tuddsitodja, s teszi hozza: ,(..) alle-
géridt mégsem lelink ndla, még a mythos sem példdz képein, hanem él.” *' Csontvary az
1890-es években, Németorszagban folytatott tanulmanyai alatt is talédlkozhatott a Bocklin
altal tobbszor megfestett Holtak szigete, valamint a Villa a tengerparton cimd alkotésok-
kal. Utobbi egyik valtozata példaul 1865-ben kerllt Minchenbe, ahol a festé az 1890-es
évek kozepén Hollosy maganiskoldjat latogatta.®? A Holtak szigetének Csontvary festmé-
nyéhez legkozelebb allo valtozatat feltehetbleg Lipcsében latta a milvész, de akar Svéjc-
ban is taldlkozhatott Bocklin munkaival, ahova parizsi tartozkodasat kovetden latogatott
el a Julian Akadémiardl torténd tdvozasa utan.



A Titokzatos sziget, valamint a Holtak szigete és a Villa a tengerparton cim( festmények
egyezd motivumai azonban mégsem allithatok parhuzamba a Vihar a pusztdan parafrazis

jellegével. Mig a Munkacsy-alkotas esetében Csontvary ragaszkodik az elékép figurainak

kotott szerepéhez, valamint a kompozicios sema pontos atemeléséhez, a Titokzatos szi-
get esetében csak tavoli rokonsagban allnak az egyes motivumok Bocklin képének rész-
leteivel. Tavoli rokonsagban, mivel a sziget, az egyes antik épuletrészletek, valamint az
antikizald figurak jol lathatdan elvesztették azt a klasszikus vagy hagyomanyos funkciét,
mely a Bocklin-festmények esetében még oly magatol értetddd.

Bocklin motivumvilaganak inspirald ereje mellett Csontvaryt lenylgdzte a svajci mester
sokat dicsért szinvildga is. Hisz az épullet- és figuraegyezéseken tul, szinkezelésében szin-
tén sok parhuzam figyelheté meg a két festmény kozott. Ilyen példaul Bocklin ,messze fol-
don hires” - Szinyeit és Rippl-Rénait is megigéz6 - gomolygd felhdi, melyek koloritjukkal,
formai sokrétlseglkkel nemcsak itt, hanem a Vihar a pusztan cimU képen is felbukkantak

részletek Csontvdry Kosztka Tivadar:
Vihar a pusztdn (1890-es évek eleje) és Titokzatos sziget (1903 kortil) cimd kepeibdl

v

részletek Arnold Bécklin: Kaldzok dltal megtdmadott sziklavdr a tengeren (1886)
cim{ képéebdl

részlet Csontvary Kosztka Tivadar:

Titokzatos sziget (1903 kértil) cimd képebdl
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mar. Erre - bar Bocklin emlitése nélkul - mar Bellak is felfigyelt, ,.. a tiszta ég - felhds ég
elesen elvdalo kontrasztjai”-ban, ,a sotet egreszek tébb szinrétegbdl kialakitott tdmor-
sége”’-ben, ,a »szdrnyas«-nak tind kilonféle alakzatok”-ban, illetve ,az dtlos irdnyban

torlodo dinamikus témegek”-ben **

A felhékon kivul a Bocklin altal mesteri szintre fejlesztett sziklakon megtdrd hullamok ab-
rézolasaban is hasonld technikai és szinkezelési megoldasokat talalhatunk. Ez figyelheté
meg a Titokzatos sziget, valamint a svéjci mester Budapesten is bemutatott Kalozok dltal
megtdmadott sziklavcr a tengeren cimU festmény, illetve a Lipcsében taldlhatd Holtak
szigetének tanulmanyozasa soran is. Csontvary szinezés terén folytatott, elérehaladott
studiumait tukrozhetik ezek a megoldasok, amit mi sem bizonyit jobban, mint az, hogy
sajat koloritjat mar a Hollosy-iskolaban ,késznek tartotta” a fests: ,(..) Karlsruhéban mdar
én wunderschéne szinekkel festettem a tajképeket.”*

Hollosy Simon tanitvanyai kézdtt, 1894
Csontvdry a kép bal oldaldn ldthato egy festévdszon erds takardsaban
(Magyar Nemzeti Galéria Adattdra)




CSONTVARY KOSZTKA TIVADAR (1853-1919)

EPILOGUS

29. Csontvary Kosztka Tivadar:
Teniszezd tdrsasdg, 1900 kortil
magdntulajdon

30. Arnold Bécklin: Nycri nap, 1881

lappang

Hogy vajon a Titokzatos sziget bedllitdsahoz, illetve a kepen lathatd motivumokhoz oly
kozel allo harom kép a Holtak szigete, a Villa a tengerparton, illetve Kalozok dltal meg-
tdmadott sziklavdr a tengeren valaha is ecsetragadasra 8sztonozte volna Csontvaryt, azt
valdszinlileg mar sohasem fogjuk megtudni.

Csupén annyi bizonyos, hogy Csontvary és Bocklin miszticizmusa korban kozel allt egy-
mashoz. Azonos volt benntk, amit a magyar festével kapcsolatban Sinkd Katalin oly éle-
sen vett észre: ,(..) Csontvdry a mult és a jelen kézotti kontinuitast vagy inkdbb azo-
nossdgot erzekelteti, ellentétben historizalo kortdrsaival, aki szamdra a mult: exemplum
csupdan.”*

Bocklin és Csontvary egyarént a jelen és a mult kontinuitdsénak sokszor zavarba ejté le-
het8ségeit kutatta. Alakjaik nem egyszerUen letlint korok diszletei kozott bolyongd staf-
fazs-figurdk, hanem nagyon is ,jelenbéli” alakok, akik a hagyomanyokat ujra aktualizald
szerepet kapnak e képeken. Festészetlk ,kontinuitédsra” hangolt jellege pedig épp a 19.
szazad legfontosabb kérdéseére, a torténelmi hagyomanyok és a modernitas ,kibékitésére”
torekedett.

Am Csontvary sohasem elégedett meg Bocklin misztikus-realizmusanak pillanatnyisa-
gaval, aki ,(..) képzeletszlilte, transzcendentalis dlmodozdssal dtitatott vildganak va-
loszerltlen elemeit redlis eszkbzbkkel dbrdzolta.” ¥’ Csontvéry szélesebb tavlatokat
keresett Bocklin ,redlis eszkozeinél” - mind az dbrazolt jelenet torténelmi, mind pedig
latvanybéli vonatkozasait tekintve. Mlvészete a térben és id6ben kibomld ,teljesség”
megragadasara torekedett, melyet a 19. szazadban még él6 mitoszok, legendak, ere-
dettorténetek univerzalis szimbolikéjan keresztul a modern festészet eszkdzeinek igény-
bevételével probalt elérni. Ezt bizonyitja a festékultuszokhoz valé makacs ragaszko-
désénak és a modern torekvésekhez fliz6d6 vonzalmanak latszdlagos ellentmondasa.
Talan ez a kettds megfelelés eredményezte Bocklin képi vildganak hagyomanyos, konkret
keretrendszerének és realista modoranak fellazitasat. Csontvary kiszabaditotta figurait,
tajrészleteit az antik mitoszok, legendak konkrétsagabol. Epp csak athallasszertien utalva
az el8képekre, festménye ,ismerds ismeretlennek” tlinik furkészd tekintetinknek.

Egy Csontvary a legtobb magyar festménygyljtemeény korongjat jelenti. Titokzatos sziget
cimU alkotasa ilyen darab.

KASZAS GABOR
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